CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION DE INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
UNIDAD DE SEGUIMIENTO

DIR N°®: 911/2016 REMITE INFORME DE SEGUIMIENTO QUE
USEG DIR"N°® 58/2016 - SE INDICA.
REF. N°:206.828/2016

sanTiago, 1 1OCT 16074469

e

Adjunto, se remite para su conocimiento y fines
pertinentes, copia del Informe de Seguimiento efectuado al Informe Final N°1.109, de
2015, sobre auditoria a las transferencias de recursos a las municipalidades, efectuadas
por el Servicio de Vivienda y Urbanizacién Metropolitano durante el afio 2014 en el marco
del programa Recuperaciéon de Barrios, del Ministerio de Vivienda y Urbanismo.

Transcribase a la Contralora Interna (S) del
Servicio de V|V|enda y Urbanizacién Metropolitano, al Secretario Regional Ministerial de
Vivienda y Urbanismo de la Regién Metropolitana; al Alcalde, al Director de Control y al
Secretario Municipal, todos de la Municipalidad de San Miguel; y: al Jefe de la Unidad
Técnica de Control Externo de la Divisidn de Infraestructura y Regulamon de esta

Contraloria General.
v/
Saluda atentanfentera Ud.,

Por ordén del Contralor General de |a Republica

CESAR ANTONIO MAUREIRA CARRENO
CONSTRUCTOR CIVIL

Subjefe (S) Division de Infraestructura y Regulacion

AL SENOR

DIRECTOR N

SERVICIO DE VIVIENDA Y URBANIZACION METROPOLITANO
~y  PRESENTE
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CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
: DIVlSIO.N DE INFRAESTRUCTURA'Y REGULACION

UNIDAD DE SEGUIMIENTO Sl vy AT
DR N 911/2016 ' INFORME DE SEGUIMIENTO AL INFORME
" USEG DIR N°: 58/2016 FINAL  N°1.109, DE 2015 ~ SOBRE

REF. - N°: 206.828/2016. - AUDITORIA ‘A LAS' TRANSFERENCIAS DE
- g b § et o RECURSOS ‘A LAS MUNICIPALIDADES,
2By : - EFECTUADAS ' POR ' EL- SERVICIO DE

. VIVIENDA Y . URBANIZACION

- METROPOLITANO DURANTE EL ANO 2014,

_ o ~ _EN EL MARCO DEL PROGRAMA DE

. , oy RECUPERACION -~ DE BARRIOS.

-

P

~ ' De acuerdo con las facultades estableadas en

la Iey N°10. 336 de Orgamzamon y ‘Atribuciones de la Contraloria General de la Republlca

~se realiz6 el seguimiento a las observaciones contenidas en el informe final N°1.109, de

- 2015, sobre auditoria a las-transferencias de recursos a las mummpahdades efectuadas

- por el Servicio de Vivienda y Urbanizacion Metropolitano, 'SERVIU Metropolitano; durante

. el aflo 2014, en el marco- del Programa de Recuperac:on de 'Barrios del Ministerio de

* Vivienda .y Urbanismo, con la finalidad de verificar: el cumplimiento de las medidas
‘requeridas por este Organo de Control a la citada reparticion. La funmonarla que. ejecuto

esta fiscailzamon fue la senora Mbénica Olmos Murioz. '

El'proceso de segmmlemto cons;dero el referido

" informe final N°1. 109 de 2015 y los antecedentes remitidos a este Ente de Control por

dicho serwcno medlante el oficio ordinario N°8. 143 ‘de 2016.

Los antecédentes aportados fueron analizados
y complementados - con las validaciones correspondientes en la entldad a fin de -
comprobar |a pertunencla de las acciones correctivas |mplementadas arrojando el

i resuItado que en cada caso se |nd|ca ;
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2.- OBSERVACION QUE SE MANTIENE.

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

UNIDAD DE SEGUIMIENTO

» ‘ DIVISION DE INFRAESTRUCTURA Y REGULACION:

- 5 : - i

Il. Examen de la

materia auditada.

1. Incumplimiento

- del-plazo -de inicio |

de lasobras = -

Paginas 5 y.6.

MINVU, no presentaron. movimientos  que
acreditasen el inicio de la m_mn:n_a: de las obras
dentro del plazo-de 180 dias, establecido en los
“respectivos convenios de transferencias de recursos
celebrados “entre - los, municipios y el SERVIU

que a julio de 2015, dicho inicio no se habia
concretado (detalle de los proyectos objetados en el

-este o:nm:v ik

=

" observo-que el SERVIU gm:ouo_;m:o no habia
representado tales atrasos - a

restitucién- de estos fondos por el _:och__B_mEo
anotado, conforme- lo © sefialado én los
/ correspondientes  convenios- - de
evidencidndose con ello que ese servicio no habia
cumplido en forma cabal la funcion que le asiste, en
el contexto de los resefiados acuerdos, de
desarrollar las acciones necesarias -dentro de sus
competencia .y atribuciones-, para verificar su
“cumplimiento. - Ademas, se mencioné: que lo

y.5°, de la ley’'N°18.575, Organica Constitucional de
Bases Generales de la Administracion del- Estado,
que consignan que la Administracién del Estado
debe observar los principios de control, eficiencia y
eficacia,  entre otros; y sus . autoridades vy
funcionarios -~ deben ~velar - por =la idénea

cumplimiento. de la funcién publica, aspectos que en
la situacion descrita-no fueron cumplidos. .

En su contestacion al preinforme de observaciones,

Metropolitano, vérificando esta Entidad de Control-
anexo N°3, del informe, final N°1.109, de . mo‘_m de |
>_ qmmnmﬁo en el Em_sno::m de o.uwmamn_o:mm mm.
los - municipios |

receptores de los recursos; como tampoco solicitd la:

transferencia,

expuesto :mamoﬂmn_o lo dispuesto en los articulos 3

,administracién de los medios plblicos-y el debido

‘auditoria: en seguimiento. Indico, que
en algunos -casos ‘las obras se
~iniciaron- dentro del plazo, en. otros,
" con desfase de dias y que existian,

proyectos en que el proceso de
L:osmo_o: habia= sido  declarado
desierto,.

mxvcmo orcm las fechas .consideradas
en el precitado anexo N°3, del informe
final 'N°1:109; “de 2015, ‘para la
contabilizacién del plazo de 180 dias
indicados "en- los convenios en
comento, no resulta aplicable por
cuanto en elios se habria establecido
iniciar las obras en un plazo maximo
de 180 dias "desde aprobado el
proyecto definitvo 'por la  Mesa
- Técnica Regional " desde la
transferencia - de recursos por el
SERVIU. Metropolitano al municipio,
cuando ésta:sea posterior a la aludida
aprobacién, por lo que sefialé que en

4 . de -los proyectos - observados
comenzd -a regir desde ‘la real
transferencia. de los. recursos - al

municipio y en los otros 3 desde qué
se aprobd el proyecto definitivo en _m
z_mmm Técnica Regional.”

No o_umpm_:m. reconocié desfases en el
“cumplimiento del mencionado plazo
de inicio, pero que atendido a que este
fue menor a un mes y que recibio
evidencias de gestiones, no tomd
acciones, ya que los procesos de

- citada- ~SEREMI

'SERVIU Metrop

proyectos cuestionados iniciaron su
ejecucion material, a excepciéon de

la ‘obra de confianza de - la
Municipalidad de- San  Miguel,
-respecto. -de la ~cual el- servicio

auditado requirié directrices del caso
a_la SEREMI
Vivienda y Urbanismo, - por oficio
ordinario N°5.425, de 16 de mayo de
2016,

5 e .
Pues bien, cabe mencionar que en
el -~ mencionado  oficio . ordinario
N°5.425,-de 2016, el servicio precis6

| que la licitacién relativa a la obra de

confianza en cuestion, fue declarada
desierta, lo que fue informado por la
Municipalidad de San Miguel a la
Metropolitana de
Vivienda y. Urbanismo por oficio
ordinario N°30, de 20 de agosto de
2015, y que seguidamente el mismo
municipio, por oficio _ordinario
N°38/59, de 8 de enero de 2016,
solicité a . dicha mmn:mﬁm_._m. m_
traspaso de la Obra de Confianza al
Proyecto de Plan de Gestion de
Obras y que debido a lo anterior el
itano, solicitd a la
SEREMI Metropolitana de. Vivienda
y Urbanismo la definicién del
traspaso para la regularizacién. del
convenio de transferencia

recursos vigente. R

Metropolitana _de_

a.m.

informe final N°1.109,
de 2015, respecto de
6 de los 7 proyectos
observados, debiendo
mantenerse - lo

-observado, por cuanto
‘en el caso de la obra
-de confianza- de “la
" Municipalidad de San

Miguel  no acredité”

‘acciones conforme a

1as atribuciones que el
convenio le. otorga -al
SERVIU Metropolitano
frente g al
50::.6_._3536 de las
obligaciones por parte
del municipio, o en'el
retardo en la ejecucion .
de las ' obras,: sin
solicitarle la restitucién.
de los. montos,- como
tampoco -consté la
aprobacién’ por escrito
que  otorgue " -una
prérroga - a la
municipalidad, en que
esté debidamente
acreditada su causa,
con copia a .la
SEREMI
Metropolitana de
Vivienda y Urbanismo.

£ e : : ANALISIS DE LA RESPUESTA Y ACCION
.‘2 OWMWW<>O_OZ Ummom_tO_OZ Um. LA Ommm_~<>o_02 A .RESPUESTA DEL mmmSm_O VERIFICACIONES REALIZADAS Omvzo_.cm__Oz DERIVADA
Resultados de la Mm ooBuSao que. 7 de _om proyectos auditados, | En-esta ocasion, el servicio dio cuenta | Revisada - la aoonamamoaz El servicio ‘,.a_o _»mmumoﬁo de~a
auditoria. : financiados con el Programa de mmn:nm.ﬂm&% de | de las mmmcosmm realizadas en cada | aportada -por el servicio, cabe | cumplimiento &’ “lo | obra de
: Barrios del Ministerio de -Vivienda y -Urbahismo, | uno deslos 7 proyectos objétados en la | sefialar que esta- acredité que los | requerido = en el | confianza de la

Municipalidad
de San Miguel,
el . servicio
debera
continuar - con
las  acciones
que le
_corresponden

‘las atribuciones
que le-otorga el
convenio de
transferencias
de

vigente, -
situacion  que
serd ‘verificada
en una proéxima
fiscalizacion
que. " realice
este Organo de
Control.

ajustandose a-

“recursos

Je ~ 3



CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
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CONCLUSIONES. . = -

: En mento de Io expuesto, cabe conclwr que el
Serwmo de V|V|enda y Urbamzamon Metropolitano, realizé -acciones que - permitieron
- subsanar la observacion contenida en el cuadro N°1 del pre'sente informe de seguimiento.
: haLv

U ‘ ; F e 3 NS obsténte lo expuesto se mantlene la
)1/ ‘ sntuamon mformada en el cuadro N°2 con Iaaccmn derlvada que se indica. *
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